
 

" रामचंद्र शकु्ल से सर्वत्र सहमत होना संभर् नहीं। ...फिर भी शकु्ल जी प्रभाफर्त करते हैं। नया लेखक उनसे डरता ह ै, परुाना 

घबराता ह ै, पंफडत फसर फहलाता ह।ै र्े परुाने की गुलामी पसंद नहीं करते और नर्ीन की गुलामी तो उनको एकदम असह्य ह।ै शकु्ल 

जी इसी बात में बड़े हैं और इसी जगह उनकी कमजोरी ह।ै " - आचायव हजारी प्रसाद फिर्ेदी 

आचार्य रामचंद्र शकु्ल ह दंी के प ल ेप्रोफेसर-आलोचक  ैं। र्  बात हिशेष रूप से उल्लेखनीर्  ,ै क्र्ोंहक आलोचना और संस्थान के बीच ग रा 

ररश्ता  ुआ करता  ।ै नामिर हसं  ने 'िाद हििाद संिाद' के एक हनबंध में एफ.आर. लीहिस के  िाले से इस संदर्य में हिस्तार से हलखा  ।ै दसूरी बात 

र्  हक शकु्ल जी केिल ह दंी साह त्र् के आलोचक न ीं  ैं। िे र्ारतीर् आलोचना की उस म ान परंपरा एिं संस्कृहत की एक म त्िपरू्य कड़ी  ैं जो 

र्रतमहुन से शरुू  ोती  ।ै तीसरी म त्िपरू्य बात र्  हक  मारे जमाने में केिल हसद्ांत बघारकर खदु को 'म ान' घोहषत करने-करिान ेिाले कुछ 

आलोचकों की तर  िे शदु् सैद्ांहतक आलोचक मात्र न ीं  ैं। ऐसे र्ी शदु् सैद्ांहतक आलोचक प्रार्ः परूी तर  हिश्वसनीर् न ीं  ोता  ।ै जब तक 

सैद्ांहतक आलोचना के सुहनर्ीत प्रहतमानों के आधार पर श्रेष्ठ रचनात्मक प्रहतर्ाओ ंकी स ी-स ी व्र्ाख्र्ा न ीं  ोती, तब तक ि  आलोचना केिल 

सह त्र् का ज्ञान कांड बनकर र  जाने के हलए अहर्शप्त  ोती  ।ै रामचंद्र शकु्ल ने अपन ेआलोचना हसद्ांत का हनरूपर् अतीत की म ान साह हत्र्क-

सांस्कृहतक हिरासत के साथ  ी अपन ेसमर् के श्रेष्ठ साह त्र् को जानन-ेसमझन ेके क्रम में हकर्ा  ।ै उनकी आलोचना सच्चे अथों में 'सभ्र्ता समीक्षा' 

हसद्  ोती  ।ै इसहलए उनके आलोचना हसद्ांत को हकसी एक आर्ाम में बााँधा न ीं जा सकता  ।ै उनकी सबस ेबड़ी खबूी ि  अहितीर् रसाद्रयता एिं 

रसग्राह ता शहि  ,ै हजसके बल पर िे ह दंी साह त्र्ेहत ास और आलोचना के के्षत्र में उस जमान ेमें प्रचहलत 'कहि-कीतयन' की परंपरा का हनषेध करते 

 ुए सैद्ांहतक िाग्जाल से  टकर  र तर  की रचनाओ ंके ममय का उद्घाटन करने में समथय हसद्  ोते  ैं। 

हसद्ों और नाथों के साह त्र् पर हिचार करते  ुए शकु्ल जी 'सांप्रदाहर्क हशक्षा' बनाम 'शदु् साह त्र्' का सिाल उठाते  ैं। 'रामचररतमानस' की 

आलोचना के क्रम में ि ेमाहमयक स्थलों की प चान पर बल देते  ैं। 'रामचंहद्रका' की सीमाओ ंका हनदेश करते  ुए िे साह त्र् में स्थानीर् रंगत का मदु्दा 

उठाते  ैं। हब ारीलाल के प्रसंग में िे र्ाषा की समासशहि एिं समा ारशहि की बात करते  ैं। महतराम के कहित्ि की चचाय के दौरान िे 'रसहसद्ांत 

और प्रसादपरू्य र्ाषा रीहत' तथा र्ारतीर् गा यस््र् जीिन से छााँटकर हलए  ुए ममयस्पशी हचत्रों में र्रे र्ाि की म त्ता प्रहतपाहदत करते  ैं। घनानंद पर 

हिचार करते  ुए िे हलखते  ैं हक "प्रेममागय का ऐसा प्रिीर् और धीर पहथक तथा जबांदानी का ऐसा दािा रखन ेिाला ब्रजर्ाषा का दसूरा कहि न ीं 

 ुआ।" पंत के संदर्य में िे सच्चे स्िच्छंदतािाद के आर्ाम को प्रस्तुत करते  ैं। हनराला पर बात करते  ुए िे कहि की 'ब ुिस्तुस्पहशयनी प्रहतर्ा' तथा 

'संगीत को काव्र् के और काव्र् को संगीत के अहधक हनकट लाने' के उनके प्रर्ास को रेखांहकत करते  ैं। 

क ना न  ोगा हक जो आलोचक इतने सारे कोर्ों से साह त्र् पर दृहिपात कर र ा  ो, उस ेकेिल रसिादी र्ा लोकिादी आचार्य क कर छुट्टी पा लेना 

कतई जार्ज न ीं  ।ै शकु्ल जी  मारी र्ाषा और साह त्र् के एक म ान व्र्हित्ि  ैं, हजन् ोंने कदाहचत प ली बार  जार िषों से हिकसनशील ह दंी 

साह त्र् की परंपरा को कार्दे से साह त्र्ेहत ास का स्थापत्र् प्रदान हकर्ा। शकु्ल जी के हनधन के ठीक प ल ेउनके अपराजेर् व्र्हित्ि पर हटप्पर्ी करते 

 ुए आचार्य  जारी प्रसाद हििेदी ने 'ह ंदी साह त्र् की र्हूमका' में हलखा था हक "र्ारतीर् काव्र्ालोचनशास्त्र का इतना गंर्ीर और स्ितंत्र हिचारक ह दंी 

में तो दसूरा  ुआ  ी न ीं, अन्र्ान्र् र्ारतीर् र्ाषाओ ंमें र्ी  ुआ   ैर्ा न ीं, ठीक से न ीं क  सकते। शार्द न ीं  ुआ।" 

र्ाद र  ेहक हक रामचंद्र शकु्ल की म ानता का एकमात्र कारर् र् ी न ीं  ,ै  ालााँहक र्  उनकी म ानता का एक ब ुत बड़ा कारर्  ।ै िस्तुतः उनकी 

िास्तहिक म ानता को  म र्रत, आनंदिधयन, अहर्निगुप्त एि ंमम्मट की परंपरा में रखकर  ी देख सकते  ैं। कारर् र्  हक शकु्ल जी को र्ारतीर् 

साह त्र्शास्त्रीर् हचंतन की उस परंपरा के पनुराख्र्ान का श्रेर् प्राप्त  ,ै हजसका आरंर् र्रतमहुन से और अंत मध्र्काल में मम्मट के साथ  ो गर्ा था। 

मम्मट की पीठ पर रीहतकाल की परंपरा के जो आचार्य आए, उनकी शकु्ल जी के म ान व्र्हित्ि से कोई तुलना न ीं  ो सकती। र्  आश्चर्य की बात 

न ीं   ैहक मम्मट के बाद दो-ढाई सौ िषों की आचार्यत्ि की लंबी परंपरा के दौरान  मारी आलोचना के अंतयगत हकसी हिहशि प्रहतमान र्ा उल्लेखनीर् 

मलू्र् का हनधायरर् न ीं  ो सका। सच तो र्    ैहक हकसी र्ी र्ाषा र्ा साह त्र् में रामचंद्र शकु्ल जैसा व्र्हित्ि अपन ेसमर् की सभ्र्ता एिं संस्कृहत के 

र्ीतर ग रे आलोड़न तथा उसकी आंतररक मााँग के दबाब के त त पदैा  ोता  ।ै 



शकु्ल जी के समर् में संस्कृहतकहमयर्ों एिं बुहद्जीहिर्ों के सामन ेपहश्चम के बौहद्क उपहनिेशिाद के चलते पैदा  ुई चनुौहतर्ााँ थीं, हजसन ेमाइकल 

मधसुदून दत्त के समर् से  ी र्ारतीर् मनीषा को आक्रांत कर हलर्ा था। मैनेजर पांडेर् िारा संपाहदत सखाराम गर्ेश देउसकर की पसु्तक 'देशेर कथा' के 

'सम्मो न हचत्त हिजर्' िाले अध्र्ार् में हिस्तार के साथ बतलार्ा गर्ा   ैहक अाँगे्रजी राज ने हकस  द तक र्ारतीर् हशहक्षत समदुार् की 'साइकी' र्ा 

मनीषा को सम्मोह त कर हलर्ा था। ऐसे में र्ारतीर् साह त्र् एिं समालोचना के के्षत्र में र्ी बड़ी तेजी के साथ पहश्चम के सारे मलू्र् प्रहतहष्ठत  ोते चले जा 

र  ेथे और राजनीहतक गुलामी के साथ-साथ ज्ञान के हिहिध के्षत्रों को र्ी उपहनिेशिाद की मानहसक गुलामी ने जकड़ रखा था। पररर्ामतः  मारी अपनी 

मौहलक सोच-समझ क्षीर्  ो र ी थी। उपहनिेशिाद की इस बौहद्क चनुौती का सामना शकु्ल जी ने परुजोर ढंग से साह त्र्ालोचन के धरातल पर हकर्ा। 

उन् ोंन ेहलखा हक आजकल पाश्चात्र्िाद िकृ्षों के पते्त, कुछ  रे नोंच लाए गए कुछ सखूे हगरे  ुए, र् ााँ पाररजात पत्रों की र्ााँहत प्रदहशयत हकए जा र  े ैं। 

इसहलए उन पेड़ों की परीक्षा आिश्र्क  ,ै हजनके रे् पते्त  ैं। िे ह दंी के प ल ेआलोचक  ैं, हजन् ोंन ेसाह त्र् हचंतन के के्षत्र में व्र्ाप्त मध्र्र्गुीन हमथकीर् 

िातािरर् को अपनी प्रहतर्ा से ध्िस्त कर साह त्र् मीमांसा को ब ुत  द तक िैज्ञाहनक पररप्रेक्ष्र् प्रदान हकर्ा। जमयन हििान  केेल की पसु्तक 'द ररड्ल 

ऑफ र्हूनिसय' का उन् ोंन े'हिश्वप्रपंच' नाम से अनिुाद करके उसकी जो तकरीबन सिा सौ पषृ्ठों की पांहडत्र्परू्य र्हूमका हलखी, ि  आज र्ी ह दंी के 

हिचार साह त्र् की अहितीर् एिं अमलू्र् हनहध  ।ै जब परूी दहुनर्ा में डाहियन का हिकासिाद जोर-शोर से फैल र ा था और सहृि की हिकासमलूक 

व्र्ाख्र्ा की जा र ी थी, तब उन् ोंन ेर्ारतीर् हमथकीर् परंपरा में प्रचहलत अितारों की कथा का प ली बार िैज्ञाहनक पररदृश्र् के साथ मेल हदखार्ा। इस 

प्रकार शकु्ल जी न केिल िैज्ञाहनक पद्हत के त त हमथकीर् परंपरा पर हिचार करते  ैं, बहल्क हमथकीर् परंपरा को र्ी िैज्ञाहनक पररप्रेक्ष्र् प्रदान करते  ैं। 

'हिश्वप्रपंच' की र्हूमका के माध्र्म से िे साह त्र्ानशुीलन के हलए िैज्ञाहनक एिं सामाहजक धरातल की जरूरत पर बल देते  ुए साह त्र् को व्र्हि 

कें हद्रत संकीर्य घेरे से बा र हनकालकर एक ठोस सामाहजक आधार पर प्रहतहष्ठत करते  ैं। अपन ेजमान ेमें प्रचहलत अनेकानेक आध्र्ाहत्मक एिं धाहमयक 

मान्र्ताओ ंका खंडन करते  ुए उन् ें ि ेसाह त्र् के्षत्र से बा र की िस्त ुकरार देते  ैं। 'रस मीमांसा' में उन् ोंन ेस्पि हलखा   ै: "अध्र्ात्म शब्द की मेरी 

समझ में काव्र् र्ा कला के के्षत्र में क ीं कोई जरूरत न ीं  ।ै" इसी प्रकार जब िे धाहमयक अंधहिश्वासों का खंडन करते  ैं, तो उनका ल जा कबीर की 

तर  आक्रामक हदखाई देता   ै: "ईश्वर साकार   ैहक हनराकार, लंबी दाढ़ी िाला   ैहक चार  ाथ िाला, अरबी बोलता   ैहक संस्कृत, महूतय पजूने िालों 

से दोस्ती रखता   ैहक आसमान की ओर  ाथ उठाने िालों से, इन बातों पर हििाद करन ेिाले अब केिल उप ास के पात्र  ोंगे। इसी प्रकार सहृि के 

हजन र स्र्ों को हिज्ञान खोल चकुा  ,ै उनके संबंध में जो पौराहर्क कथाएाँ और कल्पनाएाँ (छः हदनों में सहृि की उत्पहत्त, आदम- ौिा का जोड़ा, 

चौरासी लाख र्ोहन, आहद)  ैं, िे अब काम न ीं दे सकतीं।" िस्तुतः शकु्ल जी ने हिकासिाद के हसद्ांत के त त साह त्र् को व्र्हि के सामाहजक 

जीिन से अहिहछन्न बताते  ुए उसके समाजोन्मखु रूप पर बल हदर्ा। अपनी इसी र्हूमका में उन् ोंने हलखा : "हिकास परम सत्र्  ,ै बड़े म त्ि का 

हसद्ांत  ।ै सामाहजक उन्नहत के हलए  मारे प्रर्त्न इसहलए रहचत  ैं हक  म समहि के अंग  ैं, अंग र्ी ऐसे हक चेतन  ो गए  ैं। अतः समहि में उद्देश्र्-

हिधान का अर्ाि न ीं  ो सकता, क्र्ोंहक  म उसके एक अंग  ोकर अपन-ेआपमें उसका अनरु्ि करते  ैं।" 

रामचंद्र शकु्ल ज ााँ एक  द तक र्ौहतकिादी थे और साह त्र् को समाज का िस्तुगत उत्पाद मानते थे, ि ीं दसूरी ओर िे संस्कार की दृहि से सच्चे 

अथों में िैष्र्ि थे। आम तौर पर र्ौहतकिाद और िैज्ञाहनक पररप्रेक्ष्र् के साथ िैष्र्ि संस्कार की परंपरा परस्पर हिरोधी प्रतीत  ोती  ।ै पर शकु्लजी के 

व्र्हित्ि में  में 'हिरुद्ों का सामंजस्र्' हदखाई देता  ।ै दाशयहनक दृहि से हिचार करने पर िे िस्तुिादी और बुहद्िादी के बजार् चैतन्र्िादी प्रतीत  ोते  ैं 

और इस प्रकार िे  गेेल की अपेक्षा इमानएुल कांट के ज्र्ादा हनकट हदखाई देते  ैं। दसूरे शब्दों में ि ेसंसार को भ्रम और हम्र्ा बताने िाल ेशंकराचार्य 

की तुलना में जगत को परमसत्ता की अहर्व्र्हि मानन ेिाले रामानजु के करीब हसद्  ोते  ैं। संर्ितः इसी कारर् उन् ोंन ेधमय को सियत्र व्र्हिगत साधना 

के बजाए लोकमंगल के अस्त्र के रूप में रेखांहकत हकर्ा  ।ै जग -जग  सामहजक हस्थहत और रचनाकमय के बीच कारर्-कार्य संबंध स्थाहपत करन ेकी 

कोहशश के चलते नहलन हिलोचन शमाय ने उन् ें साह त्र् का हिधेर्िादी (पोहजहटहिस्ट) इहत ासकार बतलार्ा  ।ै इस संदर्य में मैनेजर पांडेर् ने हलखा   ै

हक शकु्ल जी हिधरे्िादी  ैं, पर आश्चर्यजनक नव्र्ता के साथ। 

स्मरर्ीर्   ैहक सच्चा िैष्र्ि बुहनर्ादी तौर पर हिद्रो ी  ुआ करता  ।ै चूाँहक ि  चापलसू र्ा खशुामदी कदाहप न ीं  ो सकता, इसहलए दरबारी 

िातािरर् उसको रास न ीं आता। िैष्र्िता की इसी सत्र्हनष्ठ र्ािर्हूम से ह दंी के इस प्रथम म ान आलोचक का जन्म  ुआ, हजसे जनसामान्र् से 

हिलग र न ेिाले राजदरबारी खशुामदी रीहतकहिर्ों के बजाए जनर्ािना एिं जनमानस के ज्र्ादा करीब र न ेिाले हनःस्िाथय र्ि कहि अच्छे लगे। 

शकु्ल जी मोटे तौर पर गांधी-र्गु के लेखक थे और क ना न  ोगा हक उस र्गु में गांधीिाद के प्रर्ाि से मुंशी पे्रमचंद जैस ेर्थाथयदशी कलाकार र्ी 

हकसी न हकसी रूप में अिश्र् प्रर्ाहित थे। गांधी का िैष्र्िता में ग रा हिश्वास था और रामचंद्र शकु्ल र्ी उसी र्ािर्हूम की उपज थे। परंत ुतोल्सतोर्, 

गांधी आहद म ापरुुषों की 'हनहष्क्रर् प्रहतरोध' एिं 'दजुयनों-दिुों' से र्ी सौ ादयपरू्य व्र्ि ार करन ेिाली र्ािना का जमकर हिरोध करते  ुए शकु्ल जी ने 



'रस मीमांसा' में हलखा हक "दीन और अस ार् जनता को हनरंतर पीड़ा प ुाँचाते चले जाने िाले कू्रर आतताहर्र्ों को उपदेश देन,े उनसे दर्ा की हर्क्षा 

मााँगन ेऔर प्रेम जताने तथा उनकी सेिा-सशु्रषूा करन ेमें  ी कतयव्र् की सीमा न ीं मानी जा सकती... मनषु्र् के शरीर में जैसे दहक्षर् और िाम दो पक्ष  ैं, 

िैसे  ी उसके हृदर् के र्ी कोमल और कठोर, मधरु और तीक्ष्र्, दो पक्ष  ैं और बराबर र ेंगे। काव्र्कला की परूी रमर्ीर्ता इन दोनों पक्षों के समन्िर् 

के बीच मंगल र्ा सौंदर्य के हिकास में हदखाई पड़ती  ।ै" शकु्ल जी की आलोचना-दृहि में  में एक ओर अन्र्ार् के हिरुद् सहक्रर् प्रहतरोध की चेतना 

हदखाई पड़ती  ,ै तो दसूरी ओर चापलूसी और खशुामद करन ेर्ा चा न ेिाली सामंती-दरबारी मानहसकता के प्रहत हितषृ्र्ा र्ी। लोहर्र्ों, स्िाहथयर्ों और 

खशुामदी कहिर्ों को सच्चा कहि मानने से इनकार करते  ुए िे हलखते  ैं हक "ऐसी तुच्छ िहृत्तिालों का अपहित्र हृदर् कहिता के हनिास के र्ोग्र् न ीं। 

कहिता देिी के मंहदर ऊाँ चे, खलेु, हिस्तृत और पनुीत हृदर्  ैं। सच्चे कहि राजाओ ंकी सिारी, ऐश्वर्य की सामग्री में  ी सौंदर्य न ीं ढूाँढ़ा करते, िे फूस के 

झोपड़ों, धलू-हमट्टी में सन ेहकसानों, बच्चों के मुाँ  में चारा डालते पहक्षर्ों, दौड़ते  ुए कुत्तों और चोरी करती  ुई हबहल्लर्ों में कर्ी-कर्ी ऐसे सौंदर्य का 

दशयन करते  ैं, हजसकी छार्ा म लों और दरबारों तक न ीं प ुाँच सकती।" 

जाह र   ैहक शकु्ल जी के पिूय रीहतकाव्र् का हिरोध आचार्य म ािीर प्रसाद हििेदी ने हकर्ा था। पर शकु्लजी ने इस हिरोध को एक सामाहजक-

सांस्कृहतक आधार प्रदान हकर्ा। रीहतकहिर्ों पर कटाक्ष करते  ुए उन् ोंन ेहलखा हक एक ओर ऐसे कहिराज थे, जो राजाओ ंके मुाँ  में मकरध्िज डालते 

थे तो दसूरी ओर उनके कान में मकरध्िज डालनेिाले कहिराज र्ी थे। इस प्रकार शकु्ल जी रीहतिाद का हिरोध करते  ुए प्रकारांतर से सामंती हिलाहसता 

एिं र्ोगिाद के हिरुद् उठ खड़े  ोते  ैं और इसी क्रम में उनके आलोचनात्मक प्रहतमान हनधायररत  ोते  ैं, हजनके मूल में लोकमंगल की र्ािना हनह त 

 ।ै 

गौरतलब   ैहक ह दंी आलोचना में 'लोक' शब्द का इतने व्र्िहस्थत रूप में सियप्रथम प्रर्ोग करन ेका श्रेर् रामचंद्र शकु्ल को  ी प्राप्त   ैऔर उनके हलए 

लोक का अथय   ै'जगत'। उनकी र्  धारर्ा अाँगे्रजी के 'फोक' र्ा ह दंी में उसी अथय में अनहुदत 'लोक' से हर्न्न एिं व्र्ापक धारर्ा  ।ै अध्र्ात्मिाहदर्ों 

की तर  लोक को जड़ और हस्थर मानने के बजाए उनका लोक-जगत सत्र् एिं हिकसनशील  ।ै मनषु्र् के सारे ज्ञान एिं अनरु्हूतर्ों को लोकाधतृ मानते 

 ुए िे हलखते  ैं हक "मनषु्र् लोकबद् प्रार्ी  ।ै उसकी अपनी सत्ता का ज्ञान तक लोकबद्  ।ै लोक के र्ीतर  ी कहिता क्र्ा हकसी कला का प्रर्ोजन 

और हिकास  ोता  ।ै" लोकहचत्तिहृत्त के काव्र् परंपरा के साथ सामंजस्र् के संदर्य में कहिता की प चान हनरुहपत करते  ुए उन् ोंन ेहलखा   ै: "कहिता 

 ी मनुष्र् के हृदर् को स्िाथय संबंधों के संकुहचत मंडल से ऊपर उठाकर लोक-सामान्र् की र्ािर्हूम पर ले जाती  ।ै इस र्हूम पर प ुाँचे  ुए मनुष्र् को 

कुछ काल के हलए अपना पता  ी न ीं र ता। ि  अपनी सत्ता को लोकसत्ता में लीन हकए र ता  ।ै" उनकी स्पि धारर्ा   ैहक लोक हृदर् की सच्ची 

प चान के बगैर कोई स ी मार्न ेमें कहि र्ा कलाकार  ो  ी न ीं सकता, क्र्ोंहक कला और जीिन का लोकपाक धरातल समरूप  ।ै र्हद 

गंर्ीरतापिूयक हिचारें, तो स्पि  ोगा हक शकु्लजी का साधारर्ीकरर् िाला हसद्ांत र्ी लोकानरु्हूतपरक  ी  ।ै इस प्राचीन काव्र्शास्त्रीर् प्रत्र्र् ि पद्हत 

को ि ेअपनी लोकिादी दृहि के अनुरूप र्थाथय की र्हूम पर आधतृ करके अनुर्िगम्र् लौहकक र्ािर्हूम प्रदान करते  ैं। िे मानते  ैं हक लोकमंगल की 

र्ािना से अनुप्राहर्त  ुए बगैर केिल रसिाद की कसौटी पर श्रेष्ठ साह त्र् की रचना असंर्ि  ।ै 

हिहचत्र बात   ैहक हजन रामचंद्र शकु्ल ने 'रस मीमांसा' की रचना की, उन् ोंन े ी 'रसिाद' के हिरुद् खंडनात्मक रुख र्ी अहख्तर्ार हकर्ा। 'रसिाद' के 

हखलाफ पोलेहमक्स रचने की सबस ेबड़ी िज  र्  थी हक मध्र्काल तक आते-आते 'रस हसद्ांत' का सत्ि स्खहलत  ो चकुा था तथा उसकी 

'सैद्ांहतक गहतकी' र्ा 'गहतमर् हसद्ांतकी' जड़ता की अिस्था में प ुाँच चकुी थी। इस ओर इहंगत करते  ुए ि ेहलखते  ैं : "रीहतग्रंथों की बदौलत 

रसदृहि पररहमत  ो जान ेसे उसके संर्ोजक हिषर्ों में से कुछ तो उद्दीपन में डाल हदए गए और कुछ र्ािके्षत्र से हनकाल ेजाकर अलंकार के खाते में  ााँक 

हदए गए। ... मारे र् ााँ के कहिर्ों को रीहतग्रंथों ने जैसा चारों ओर से जकड़ा, िैसा और क ीं के कहिर्ों को न ीं। इन ग्रंथों के कारर् उनकी दृहि 

संकुहचत  ो गई, लक्षर्ों की किार्द परूी करके ि ेअपन ेकतयव्र् की समाहप्त मानने लगे। िे इस बात को र्लू चले की हकसी िर्यन का उद्देश्र् श्रोता के 

हृदर् पर प्रर्ाि डालना  ।ै" शकु्ल जी इस बात से हबल्कुल बेखबर न ीं थे हक प्रार्ः काव्र्शास्त्र र्ा आलोचना के म ान क  ेजाने िाले प्रहतमानों में 

अपनी तर  के आलोचकीर् िचयस्ि के बीज हछप े ोते  ैं। इसी िज  से प्रहतमानों की ब ुलता और उनकी हिहशि मखुरता-हिहधर्ों से हनरंतर 

लोकतांहत्रक आलोचनात्मक संबंध बनाने के उनके बौहद्क पररश्रम में र्ी इस िचयस्ि के प्रहतरोध की एक हिहध अिश्र् हनह त  ।ै गोस्िामी तुलसीदास ने 

हलखा   ै- 'र्ाि र्ेद रस र्ेद अपारा।' स्पि  ी र्ाि और रस को हकसी संख्र्ा में बााँधना असंर्ि  ।ै काव्र्शास्त्र में िहर्यत नौ रस तो िस्तुतः उपलक्षर् 

मात्र  ैं। ि ेकदाहप अंहतम न ीं माने जा सकते। दसूरे शब्दों में क ें, तो जब र्ी कोई बड़ी प्रहतर्ा जन्म लेती  ,ै तो ि  अपन ेकृहतत्ि से र्ािके्षत्र और 

रसके्षत्र का हिस्तार करती  ।ै उदा रर् के हलए सरूदास जैस ेकहि के चलते 'िात्सल्र्' रस की कोहट में शमुार  ुआ। इसी प्रकार माखनलाल चतुिेदी, 

हदनकर सरीख ेकहिर्ों के कृहतत्ि ने राष्रीर्ता को रस की ऊाँ चाई तक प ुाँचा हदर्ा। 



रीहतग्रंथों की समस्र्ा र्  थी हक इनके चलते साह त्र् में र्ािके्षत्र अत्रं्त संकुहचत  ो गर्ा था। सबस ेप ल ेर्ोज ने, जो एक सामंत था, 'श्रृंगारप्रकाश' 

नामक ग्रंथ हलखकर श्रृंगार को 'रसराज' के रूप में प्रहतहष्ठत हकर्ा। इसके पररर्ामस्िरूप अन्र् रस काव्र्के्षत्र से लगर्ग बह ष्कृत  ो गए। इतना  ी न ीं, 

मध्र्काल में श्रृंगार के नाम पर जो रचनाएाँ हलखी जा र ी थी, उनमें से ज्र्ादातर में श्रोता र्ा पाठक के मन को हकसी उज्ज्िल ऊाँ चाई पर प ुाँचाने की 

साम्र्य के बजाए हछछली रहसकता थी। ह दंी में केशिदास की रहसकता सियहिहदत  ।ै बुढ़ापे में सुंदर हस्त्रर्ों िारा 'बाबा' क  ेजाने पर उन् ें जो पीड़ा  ुई 

थी, उसके मद्देनजर ि ेकहथत तौर पर एक बड़े 'रहसक' जीि हसद्  ोते  ैं : 

केसि केसहन अस करी बैरर ु जस न कराह ।ं 

चंद्रबदहन मगृलोचनी 'बाबा' कह  कह  जाह ।ं। 

गौरतलब   ैहक ऐसे रहसक व्र्हि के बारे में शकु्ल जी ने हलखा : "केशि को कहि हृदर् न ीं हमला था। उनमें ि  सहृदर्ता और र्ािकुता र्ी न थी, 

जो एक कहि में  ोनी चाह ए। ...प्रबंधकाव्र् रचना के र्ोग्र् न तो केशि में अनरु्हूत  ी थी, न शहि। ...िे िर्यन िर्यन के हलए करते थे, न हक प्रसंग 

र्ा अिसर की अपेक्षा से। ...केशि की रचना को सबस ेअहधक हिकृत और अरुहचकर करन ेिाली िस्त ु  ैआलंकाररक चमत्कार की प्रिहृत्त, हजसके 

कारर् न तो र्ािों की प्रकृत व्रं्जना के हलए जग  बचती  ,ै न सच्चे हृदर्ग्रा ी िस्तुिर्यन के हलए।" परंपरा से कहिर्ों का जो पदानकु्रम बना  ुआ था, 

उसमें सरूदास और तुलसीदास के बाद केशिदास को तीसरा स्थान प्राप्त था। हमश्रबंधओु ंके 'ह दंी निरत्न' में तो केशिदास को ब ुत ऊाँ चा दजाय हदर्ा 

गर्ा था। क ने की जरुरत न ीं हक आचार्य शकु्ल ने इस परेू पदानकु्रम को इस  द तक बदल हदर्ा हक डॉ. नगेंद्र की लाख कोहशशों के बािजदू केशि 

को खोई  ुई प्रहतष्ठा िापस न ीं हमल सकी। बीसिीं शताब्दी में ह दंी साह त्र् में आधहुनकतािाद के शलाका परुुष क  ेजाने िाले अजे्ञर् ने 'केशि की 

कहिताई' शीषयक हनबंध हलखकर केशि को ह दंी कहिता की परंपरा की मखु्र्धारा से जोड़न ेकी जबरदस्त पेशकश की, परंतु एक बार शकु्ल जी िारा 

मखु्र्धारा से बा र कर हदए जान ेके बाद पनुः उसमें उनकी िापसी संर्ि न  ो पाई। इससे पता चलता   ैहक कैसे बड़ा आलोचक अपन ेआलोचनात्मक 

मलू्र्ों के त त साह त्र्ेहत ास में कहिर्ों के प ल ेसे बने बनाए पदानकु्रम को बदल देता  ।ै अाँगे्रजी साह त्र् के इहत ास में एहलर्ट के पिूय शेली, कीट्स 

और बार्रन को आधहुनक काल में म ाकहि का दजाय प्राप्त था। परंत ुएहलर्ट के बाद जॉन डन, हिहलर्म ब्लेक जैस ेदाशयहनक कहिर्ों को कें द्रीर् स्थान 

हमला। रामचंद्र शकु्ल ने केशिदास को अपदस्थ कर महलक मु म्मद जार्सी का उद्ार हकर्ा और ह दंी साह त्र् में सरू एिं तुलसी के बराबर उन् ें स्थान 

हदर्ा। स्मरर्ीर्   ैहक हमश्रबंधओु ंके 'ह दंी निरत्न' में जार्सी को शाहमल न ीं हकर्ा गर्ा था। जार्सी के 'पद्माित' में नागमती के हिर  िर्यन को 

शकु्ल जी ह दंी साह त्र् में अहितीर् घोहषत करन ेके साथ  ी मध्र्काल में जार्सी को ह दं ूहृदर् और मसुलमान हृदर् आमन-ेसामन ेकरके अजनबीपन 

हमटाने िाले कहिर्ों में एक म त्िपरू्य कहि के रूप में स्थाहपत करते  ैं। उनका मानना था हक र्हिकाव्र् संस्कृत काव्र्शास्त्र के सामन ेचनुौती   ैऔर 

क ना न  ोगा हक इस चनुौती का अपने स्तर पर उन् ोंन ेसामना र्ी हकर्ा। 

िस्तुतः शकु्ल जी का रीहतिाद-हिरोध उनकी सामंत-हिरोधी चेतना की सांस्कृहतक प्रहतध्िहन  ।ै इसीके चलते िे रीहत कहिर्ों के बजाए र्ि कहिर्ों को 

तरजी  देते  ैं और आगे चलकर र्ारतेंद ु ररशचंद्र को उनकी सामाहजक चेतना के मद्देनजर आधहुनक ह दंी साह त्र् के जनक के रूप में प्रहतहष्ठत करते 

 ैं। दसूरे शब्दों में अपनी सामाहजक-सांस्कृहतक क्षहर्ष्र् ुपरंपरा से लो ा लेते  ुए शकु्ल जी रसिादी  ोन ेके बािजदू अपनी आलोचना में प्रकारांतर से 

रसिाद के हिरुद् खंडनात्मक रुख अहख्तर्ार करते  ैं, 'पॉलेहमक्स' रचते  ैं। इसके साथ  ी िे पहश्चम के औपहनिेहशक िैचाररक एिं सांस्कृहतक आक्रमर् 

से र्ी दो-चार  ोते  ैं। उस जमान ेमें फ्ांस में उत्पन्न ब ुत सारे िाद इगं्लैंड से  ोते  ुए बंगाली र्ाषा के माध्र्म से र्ारत में घसुपैठ कर र  ेथे। सन ्

1890 में रिींद्रनाथ की 'हनझयरेर स्िप्नर्ंग' कहिता प्रकाहशत  ुई थी और तब तक उनकी ख्र्ाहत धीरे-धीरे परेू र्ारत में फैल गई थी, हजसका प्रर्ाि 

ह दंी की आरंहर्क छार्ािादी कहिता पर ब ुत  द तक पड़ा था। इतने बड़े माने जाने िाले र्ारतीर् कहि के बारे में शकु्ल जी ने स्पि हलखा हक िे ब ुत 

बड़े आलंकाररक मालमू पड़ते  ैं। इसी प्रकार उस जमान ेमें हलखी जा र ी छार्ािादी कहिताओ ंकी अहर्व्रं्जना शैली एिं उनमें हनह त र स्र्ात्मकता 

का हिरोध करते  ुए उनका क ना था हक "छार्ािाद नाम चल पड़न ेका पररर्ाम र्   ुआ हक ब ुत से कहि र स्र्ात्मकता, अहर्व्रं्जना के लाक्षहर्क 

िैहचत्र, िस्तुहिन्र्ास की हिश्रृंखलता, हचत्रमर्ी र्ाषा और मधुमर्ी कल्पना को  ी साध्र् मानकर चले। शैली की इन हिशेषताओ ंकी दरूारूढ़ साधना में 

 ी लीन  ो जाने के कारर् अथयर्हूम के हिस्तार की ओर उनकी दृहि न र ी। हिर्ािपक्ष र्ा तो शनू्र् अथिा अहनहदयि र  गर्ा। इस प्रकार प्रसरोन्मखु 

काव्र्के्षत्र ब ुत कुछ संकुहचत  ो गर्ा।" आज र्  सियहिहदत   ैहक शकु्ल जी की आलोचना से कालांतर में छार्ािाद में गुर्ात्मक पररितयन आर्ा और 

ि  आगे चलकर समदृ्  ुआ। नतीजतन उसमें 'कामार्नी' एिं 'राम की शहिपजूा' जैसी श्रेष्ठ कहिताओ ंकी रचना संर्ि  ो सकी। 



ि ेह दंी के प ल ेआलोचक  ैं, हजन् ोंने 1929 ई. में 'काव्र् में प्राकृहतक दृश्र्' जैसा म त्िपरू्य हनबंध हलखा और र्  जानी  ुई बात   ैहक र्  हनबंध 

छार्ािादी काव्र्ांदोलन की छार्ा में हलखा गर्ा था। तब तक छार्ािाद के कई कहि अनेकानेक प्रकृहत हिषर्क कहिताएाँ हलख चकेु थे, हजनमें पंत का 

'पल्लि' संग्र  सिायहधक म त्िपरू्य था। ऐसे में शकु्ल जी अपनी परूी साह हत्र्क परंपरा का संधान करते  ुए इस संदर्य में िाल्मीहक की म ानता पर 

प्रकाश डालते  ैं और छार्ािाद की शहि एिं सीमा का हनदेश करते  ैं। िे छार्ािाद के हृदर् पक्ष को स्िीकृहत प्रदान करते  ैं, लेहकन उस पर  ािी 

अहर्व्रं्जनािादी तत्िों को अस्िीकार करते  ैं। अहर्व्रं्जनािाद उन् ें एक तर  का अलंकारिाद प्रतीत  ोता  ,ै हजसे िे 'िक्रोहििाद के हिलार्ती 

उत्थान' के रूप में अहर्ह त करते  ैं। इस प्रसंग में प्रकृहत के हचतेरे कहि माने जाने िाले सहुमत्रानंदन पंत के बारे में िे हलखते  ैं हक "पंतजी की 'छार्ा', 

'िीहचहिलास', 'नक्षत्र' में जो र् ााँ से ि ााँ तक उपमानों का ढेर लगा  ,ै उनमें से ब ुत से तो अत्रं्त सकू्ष्म और सकुुमार साम्र् के व्रं्जक   ैऔर ब ुत 

से रंग-हबरंगे हखलौनों के रूप में  ी  ैं। ऐसी रचनाएाँ उस 'कल्पनािाद', 'कलािाद' र्ा 'अहर्व्रं्जनािाद' के उदा रर्-सी लगती  ,ै हजसके अनसुार 

कहिकल्पना का काम प्रकृहत की नाना िस्तुएाँ लेकर एक नर्ा हनमायर् करना र्ा नतून सहृि खड़ी करना  ।ै प्रकृहत के सच्चे स्िरूप, उसकी सच्ची 

व्रं्जना... करना उि िादों के अनसुार आिश्र्क न ीं। प्रकृहत के नाना हचत्रों के िारा अपनी र्ािनाएाँ व्र्ि करना तो ब ुत ठीक  ,ै पर उन र्ािनाओ ं

को व्र्ि करन ेको स्िार्ाहिक प्रिहृत्त र्ी तो ग ृीत हचत्रों में  ोनी चाह ए।" इसी प्रकार 'र स्र्िाद' को र्ी उस जमाने की ह दंी कहिता के स्िार्ाहिक 

हिकास में बाधक मानते  ुए उन् ोंन ेहलखा हक "ह दंी में स्िच्छंदतािाद का प्रिा  रिींद्रनाथ की र स्र्ात्मक कहिताओ ंके अहतररि प्रर्ाि तथा अाँगे्रजी 

से तर -तर  के लाक्षहर्क प्रर्ोगों के ज्र्ों के त्र्ों ह दंी अनिुाद जड़ी रचनाओ ंके चलते अिरुद्  ुआ। 'कनक प्रर्ात', 'हिचारों में बच्चों की सााँस', 

'स्िर्य समर्', 'प्रथम मधबुाल', 'ताररकाओ ंकी तान', 'स्िहप्नल क्रांहत', ऐसे प्रर्ोग अजार्बघर के जानिरों की तर  उनकी रचनाओ ंके र्ीतर इधर-उधर 

हमलने लगे। ...काव्र् की प्रकृत पद्हत तो र्    ैहक िस्तुर्ोजना चा  ेलोकोत्तर  ो, पर र्ािानरु्हूत का स्िरूप सच्चा अथायत स्िार्ाहिक िासनाजन्र् 

 ो। र्ािानरु्हूत का स्िरूप र्ी र्हद कहल्पत  ोगा, तो हृदर् से उसका संबंध क्र्ा र गेा?" क ना न  ोगा हक शकु्लजी की आलोचना के बाद 

अहर्व्रं्जनािाद एिं र स्र्िाद का धुंधलका छट जाता   ैऔर छार्ािाद प्रौढ़ता प्राप्त करता  ।ै उनकी धारर्ा थी हक स्िच्छंदतािाद लोकजीिन की 

सरलता, सरसता से आप्लाहित एक ऐसा काव्र्ांदोलन था, हजसमें प्राचीन रुहढ़र्ों के प्रहत हिद्रो  का र्ाि था। ह दंी में उन् ें इसका आरंहर्क रूप श्रीधर 

पाठक, मैहथलीशरर् गुप्त आहद के काव्र् में जब हदखाई पड़ा, तो उन् ोंन ेइसकी सरा ना की। परंत ुजब छार्ािाद के नाम पर रहचत ज्र्ादातर कहिताओ ं

में उन् ें अहर्व्रं्जनािाद के साथ-साथ गुंजलक मारकर बैठी र स्र्िादी प्रिहृत्तर्ााँ प्रचरु मात्रा में हदखाई देन ेलगीं, तो एक हजम्मेदार आलोचक के तौर पर 

उन् ोंन ेइसकी बहखर्ा उधेड़नी शरुू की। िस्तुतः छार्ािादी कहिता में मौजदू र स्र्िादी चेतना का शकु्लजी की िैज्ञाहनक पररदृहि से कोई मेल न ीं बैठ 

र ा था। बािजदू इसके र्  ध्र्ान देन ेर्ोग्र् बात   ैहक कहिता में ज ााँ-ज ााँ र स्र्िाद अपनी परूी स्िार्ाहिकता के साथ संचरर् करता  ,ै उसका 

समथयन करन ेमें शकु्ल जी कदाहप न ीं ह चकते। उद ारर् के हलए पंत की 'स्िप्न' एिं 'मौन हनरं्त्रर्' कहिता उन् ें र स्र्िाद की स्िार्ाहिक र्हूम पर 

संचररत  ोती हदखाई देती  ।ै उन् ोंन ेहलखा   ै- "पंतजी की र स्र्र्ािना स्िार्ाहिक  ,ै सांप्रदाहर्क (डागमेहटक) न ीं। ऐसी र स्र्र्ािना इस र स्र्मर् 

जगत के नाना रुपों को देख प्रत्र्ेक सहृदर् व्र्हि के मन में कर्ी-कर्ी उठा करती  ।ै ...'गुंजन' में र्ी पंतजी की र स्र्र्ािना अहधकतर स्िार्ाहिक 

पथ पर पाई जाती  ।ै" उनके ऐसे अनेकानेक ििव्र् इस त्र् की पहुि करते  ैं हक िे दरुाग्र ी आलोचक न ीं थे। 

कहिता को शकु्लजी ने र्ाि-व्र्ापार माना   ैऔर इस क्रम में 'हृदर् की मिुािस्था' र्ा रसदशा को म त्ि प्रदान कर उन् ोंने कदाहचत इसे पिु र्ी हकर्ा 

 ।ै उनके अनसुार लोक हृदर् मंत लीन  ोन ेकी दशा का नाम  ी रसदशा  ।ै स्मरर्ीर्   ैहक र्ाि पर बल देन ेके बािजदू िे रूप को नकारते न ीं  ।ै 

उन् ोंन ेहलखा   ैहक "जगत अनेक रूपात्मक   ैऔर  मारा हृदर् अनेक र्ािात्मक  ।ै" उनके अनसुार कहि का काम इन दोनों के बीच रागात्मक संबंध 

कार्म करना  ।ै इतना  ी न ीं, िे र्ािना को ज्ञान का स चर मानते  ैं। उन् ोंने र्ाि को प्रत्र्र्बोध, अनरु्हूत और िेगर्िु प्रिहृत्त का गूढ़ संशे्लष बताते 

 ुए र्  र्ी हलखा   ैहक "दसूरे के अंतगयत आलंबन के प्रहत अनरु्हूत हिशेष के बोध के अहतररि अनेक प्रकार की र्ािनाएाँ और हिचार र्ी आ जाते 

 ैं।" कहिर्ों की 'अंतिृयहत का सकू्ष्म व्र्िच्छेद' करन ेके पिूय शकु्लजी उनके जीिन-ितृ से र्ी पाठकों को अिगत कराते  ैं। इस प्रकार र्  प्रतीत  ोता   ै

हक उनकी दृहि में कहि का जीिन, उसकी हिचारधारा, र्ािबोध, हशल्प आहद की परस्पर-संबद्ता से  ी काव्र्ाथय हनहमयत  ोता  ।ै र्  ठीक  ी क ा 

गर्ा   ैहक कहि एक ओर ऐसी िस्तुओ ंका हचत्रर् करता  ,ै जो मन में कोई र्ाि उठाने र्ा उठे  ुए र्ाि को जगाने में समथय  ोती  ,ै तो दसूरी ओर ि  

उन िस्तुओ ंके अनरुूप र्ािों का अनेक स्िरूप शब्दों िारा व्र्ि करता   ैऔर कहिता में कहि कमय हिधान के रे् दोनों प ल ूअन्र्ोन्र्ाहश्रत  ोते  ैं। 

परंतु ध्र्ान देन ेकी बात   ैहक र्हद 'अनुर्हूत को दसूरों तक प ुाँचाना  ी कहि कमय  ै', तो र्  कार्य िस्तुहनष्ठ त्र्ों का स ारा हलए बगैर असंर्ि  ।ै 

एहलर्ट के शब्दों में क ,े तो हबना िस्तुगत प्रहतरूप के हकसी र्ाि र्ा अनरु्हूत को दसूरों तक संपे्रहषत न ीं हकर्ा जा सकता। 



रामचंद्र शकु्ल का एक ब ुत बड़ा अिदान   ै'रस हनष्पहत्त' को र स्र् के आिरर् से बा र हनकालकर उनके मनोिैज्ञाहनक रूप की प्रहतष्ठा। 'नाट्र्शास्त्र' में 

र्रत महुन ने रस की हनष्पहत के बारे में हलखा   ै"हिर्ािानरु्ािव्र्ाहर्चाररसंर्ोगाद्ररस-हनष्पहतः।" िस्तुतः र्  प्रहक्रर्ा एक मनोदैह क (साइकोसोमैहटक) 

प्रहक्रर्ा  ।ै परंतु र्रत के बाद र्ारतीर् काव्र्शास्त्रीर् हचंतन पर हिहर्न्न दाशयहनक संप्रदार्ों एि ंहनकार्ों का इतना ज्र्ादा असर  ुआ हक अहर्निगुप्त ने 

शैिािैत हसद्ांत के आधार पर रस को आनंदमर् मानते  ुए बल देकर क ा हक र्  आनंद हिषर्गत न  ोकर आत्मगत  ी  ोता  ।ै कालांतर में रस को 

आनंदस्िरूप मानकर उस ेब्रह्म के सा चर्य से आत्मा को प्राप्त  ोन ेिाले तथाकहथत आनंद का स ोदर घोहषत कर हदर्ा गर्ा। पंहडतराज हिश्वनाथ ने 

'साह त्र्दपयर्' में हलखा - 

"सत्िोद्रेकादखंडस्िप्रकाशानंद हचन्मर्ः 

िेद्ांतरस्पशयशनू्र्ो ब्रह्मास्िादस ोदरः 

लोकोत्तरचमात्कारप्रार्: कैहश्चत्प्रमातहृर्ः 

स्िकारिदहर्न्नत्िेनार्मास्िाद्ते रसः॥" 

आचार्य रामचंद्र शकु्ल ने अपन ेहििेचन में रस के आध्र्ाहत्मक आनंदस्िरूप  ोने का खंडन करते  ुए साफ हलखा हक "अध्र्ात्म शब्द की मेरी समझ में 

काव्र् र्ा कला के के्षत्र में कोई जरूरत न ीं  ।ै ...इस आनंद शब्द ने काव्र् के म त्ि को ब ुत कुछ कम कर हदर्ा  .ै.. उसे नाच-तमाश ेकी तर  बना 

हदर्ा  ।ै" 'रस मीमांसा' में एक लंबा उदा रर् देकर िे बतलाते  ैं हक क्रोध, शोक, जगुुप्सा आहद र्ाि अपन ेप्रकृत रूप का त्र्ाग करके आनंदस्िरूप 

कदाहप न ीं बनते। इसी प्रकार 'सत्र् ररश्चंद्र' की शैव्र्ा के उदा रर् के िारा िे स्पि करते  ैं हक दखुात्मक र्ाि आनंद के बजाए दखु की  ी अनरु्हूत 

कराते  ैं। प्राचीन मान्र्ता के अनुसार दुख की अनरु्हूत रसात्मक न ीं मानी जाती थी। इसका खंडन करते  ुए शकु्ल जी हलखते  ैं हक "करुर् रस प्रधान 

नाटक के दशयकों के आाँसओु ंके संबंध में र्  क ना हक आनंद में र्ी तो आाँसू आते  ैं, केिल बात टालना  ।ै दशयक िास्ति में दखु का  ी अनरु्ि 

करते  ैं। हृदर् की मिु दशा में  ोन ेके कारर् ि  दखु र्ी रसात्मक  ोता  ।ै" हनहश्चत तौर पर रसात्मक अनरु्हूत से व्र्हित्ि समदृ्  ोता  ,ै हनजता का 

परर ार  ोता   ैऔर पाठक लोक हृदर् में लीन  ो जाता  ।ै दसूरे शब्दों में जब आलंबनत्ि धमय का साधारर्ीकरर्  ोता  ,ै तो  म उच्च कोहट की 

रसदशा को प्राप्त करते  ैं। इस प्रहक्रर्ा में आश्रर् के साथ  मारा तादात्म्र् स्थाहपत  ोता  ।ै ऐसे तो आलंबन कोई व्र्हि हिशेष  ी  ोता  ,ै पर उसमें 

लेखक ऐसे गुर्ों एिं धमों की प्रहतष्ठा करता  ,ै जो सबके  ो जाते  ैं और सबमें समान र्ािों की उत्पहत्त र्ा अनरु्हूत कराते  ैं। इससे हिलग जब श्रोता, 

पाठक र्ा दशयक काव्र् र्ा नाटक में आए हकसी पात्र से शीलद्रिा र्ा प्रकृहतद्रिा के रूप में प्रर्ाि ग्र र् करता  ,ै तो शुक्लजी की दृहि में र्  मध्र्म 

कोहट की रस दशा  ।ै उनके अनसुार उपरोि दोनों  ी हस्थहतर्ों से हर्न्न जब रचनाकार चमत्कार और िैहचत्र्र् से पाठक को आश्चर्य और कुतू ल मात्र 

की अनरु्हूत करान ेकी चेिा करता  ,ै तो र्  हनम्न कोहट की रसदशा  ोती  ,ै हजसके मलू में व्र्हििाद  ोता  ।ै 

हिजर्देि नारार्र् सा ी की शब्दािली उधार लेकर क ें तो आलोचना र्हद साह त्र् का दशयन शास्त्र  ,ै हजसके त त संहश्लि उत्तर का हिशे्लषर् करके 

उसकी सीमारेखा को ससु्पि और तीक्ष्र् बनार्ा जाना जरूरी  ,ै तो जाह र तौर पर रामचंद्र शकु्ल एक र्ाििादी आलोचक एिं हिचारक हसद्  ोते  ैं। 

परंतु उनका र्ाििाद एक ऐसा हििेकशील र्ाििाद  ,ै जो अंततः र्ौहतकिाद का स र्ोगी हसद्  ोता  ।ै सौंदर्ायनरु्हूत-हिषर्क र्ाििादी धारर्ा के 

बजाए उनके दृहिकोर् में र्ौहतकिाद के बीज हिद्मान  ैं। उन् ोंन ेहलखा   ैहक "जैस ेिीरकमय से पथृक िीरत्ि कोई पदाथय न ीं, िैसे  ी सुंदर िस्तु से 

अलग सौंदर्य कोई पदाथय न ीं।" आगे िे 'तदाकार पररर्हत' पद का प्रर्ोग करते  ुए हसद् करते  ैं हक "सौंदर्य न तो मात्र चेतना में  ोता   ैऔर न  ी 

हसफय  िस्त ुमें, दोनों के संबंध से  ी सौंदर्ायनरु्हूत  ोती  ।ै" िे जड़ता के बजाए गहत में सुंदरता को रेखांहकत करन ेके आग्र ी  ैं। र्ले  ी ि  गहत सफल 

 ो र्ा हिफल। शकु्ल जी की सौंदर्य-दृहि में हनह त संघषय की चेतना तब और खलुकर सामन ेआती  ,ै जब ि  क ते  ैं हक 'हिफलता में र्ी एक 

हनराला हिषण्र् सौंदर्य  ोता  ।ै' 

इसहलए र्  क ना अर्ुहिर्िु न  ोगा हक शकु्लजी के हलए आलोचना साह हत्र्क कृहतर्ों के हनहष्क्रर् रसास्िादन के बजाए एक सहक्रर् मलू्र्ांकन   ै

और उनका प्रत्र्ेक मलू्र्ांकन ग रे िैचाररक संघषय का नतीजा  ।ै डॉ. रामहिलास शमाय ने स ी हलखा   ैहक "प्राचीन साह त्र्शास्त्री स्थार्ी र्ािों को 

रसरूप में प्रकट करके साह हत्र्क प्रहक्रर्ा का अंत हनहष्क्रर्ता में कर देते थे। शकु्ल जी ने र्ाि की मौहलक व्र्ाख्र्ा करके हनहष्क्रर् रस-हनष्पहत्त की जड़ 

काट दी  ।ै" 



हकसी राष्र की संस्कृहत के हनमायर् में आलोचना की र्हूमका की हशनाख्त करते  ुए अजे्ञर् ने क ा था : " में एक आलोचक राष्र का हनमायर् करना 

 ोगा, क्र्ोंहक आलोचना अनरु्हूत को ग रा और हिस्ततृ करती  ,ै और ग री तथा हिस्ततृ अनरु्हूत के हबना संस्कृहत संर्ि न ीं  ।ै" इस दृहि से हिचार 

करन ेपर आचार्य रामचंद्र शकु्ल की आलोचना ह दंी में सांस्कृहतक आलोचना का प्रस्थान हबंद ुहसद्  ोती  ।ै रामस्िरूप चतुिेदी ने शकु्लजी के बारे में 

हलखा   ै: "आचार्य का हिषर् प्रहतपादन जैसा गुरु गंर्ीर   ैउसके बीच उनका सकू्ष्म व्रं्ग्र् और तीव्र तथा पैना  ो गर्ा  ,ै घनी-बड़ी मूाँछों के बीच 

 ल्की मसु्कान की तर ।" 


